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1. Indledning og problemstilling

Planklagensevnet (formandsafggrelse) ophaevede ved afggrelse af 8. juni 2022 Ringkgbing-Skjern

Kommunes Rammelokalplan nr. 469, Omrade til boligformal syd for S@ndervig Landevej, Sgndervig.

Planklagenaevnet ophaevede rammelokalplanen med henvisning til at vedtagelsen af planen, hvilede pa
et usagligt grundlag, idet neevnet p& baggrund af oplysningerne i sagen lagde til grund, at rammelokal-

planen ikke reelt havde til formal at gennemfare det i planen anfarte (boligformal).

Planklagenaevnet udtaler sig i afgarelsen dog indledningsvist om forstaelsen af overgangsreglerne for

planlovens regler om byvaekst, som blev indfgrt ved en planlovsaendring i 2017.

Ringkgbing-Skjern Kommune har anmodet os om at redeggare for vores forstaelse af Planklagenaevnets
udleegning af overgangsreglerne, herunder om denne stemmer overens med Ringkgbing-Skjern Kom-

munes egen forstdelse af naevnets afgerelse.
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2. Vurdering og konklusion

Planklageneevnet bemeerker falgende om overgangsreglerne i afggrelsen:

"Planklagensevnet bemaerker indledningsvist, at naevnet er af den opfattelse, at planlo-

vens regler om byvaekst, herunder planlovens 8§ 11 a, stk. 8, ikke finder anvendelse i et

tilfeelde, hvor en eksisterende kommuneplanramme fra fgr planlovseendringen i 2017

fastseetter, at den fremtidige zonestatus for et rammeomrade skal vaere byzone, og en

kommune efterfglgende gnsker at sendre anvendelsen for rammeomradet ved vedta-

gelse af et kommuneplantilleeg. | sa fald viderefgres den fremtidige zonestatus for ram-

meomradet i kommuneplantillaegget, og der udleegges séledes ikke et nyt areal til by-

zone.” (vores understregning)

Erhvervsstyrelsen har tidligere i e-mail af 10. juni 2020 til Ringkgbing-Skjern Kommune udtalt sig om

samme problemstilling. Erhvervsstyrelsen anfgrer i e-mailen fglgende:

"Ringkabing-Skjern kommune gnsker at fa afklaret, hvorvidt det er muligt at overfare et
areal i Sgndervig til byzone pa baggrund af det geeldende plangrundlag. Du beskriver,
at omradet ikke er lokalplanlagt, men er omfattet af kommuneplanens ramme 46bo006,

hvor anvendelsen af fastlagt til boligformal, og fremtidig zonestatus er byzone.

Der kan planleegges i overensstemmelse med gaeldende kommuneplanrammer. Det vil

sige, at der kan lokalplanlsegges for et omrade til boligforméal, som med lokalplanen over-

fores til byzone.

Hvis der gnskes planlagt for andet formél, end de geeldende rammer giver mulighed for,

fx centeromrade, og der dermed er behov for s&endring af planlsegningen gennem et kom-

muneplantilleeq, skal planlovens § 11 a, stk. 8, overholdes.” (vores understregning)

Vi m& konstatere, at Planklagenaevnet med deres afggrelse af 8. juni 2022 afviser Erhvervsstyrelsens

forstaelse af overgangsreglerne.

Planklagenaevnet anfgrer séledes direkte, at planlovens regler om byvaekst ikke finder "anvendelse i et
tilfeelde, hvor en eksisterende kommuneplanramme fra fgr planlovseendringen i 2017 fastsaetter, at den
fremtidige zonestatus for et rammeomrade skal vaere byzone, og en kommune efterfglgende gnsker at

2endre anvendelsen for rammeomradet ved vedtagelse af et kommuneplantilleeg.”
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Planklagenaevnet afviser saledes Erhvervsstyrelsens opfattelse af, at reglerne om byvaekst finder an-
vendelse, hvis Ringkghbing-Skjern Kommune gnsker at sendre anvendelsen for kommuneplanens
ramme 46bo006 til fx centerformal, idet den fremtidige zonestatus for rammeomradet blot viderefares,

og der dermed ikke udlzegges et nyt omrade til byzone.

Pa baggrund af Planklagenaevnets afgarelse kan vi saledes tilslutte os Ringkgbing-Skjern Kommunes
forstaelse af afgarelsen, hvorefter der vil kunne vedtages et kommuneplantillaeg, der aendrer anvendel-
sen af rammeomrade 46bo006 til centeromrade med henblik p& at muligggre lokalplanlaegning for en

dagligvarebutik uden, at dette medfarer, at planlovens regler om byvaekst finder anvendelse.

Vi vurderer ikke det forhold, at et kommuneplantilleeg tillige vil skulle kunne danne grundlag for lokal-
planleegning for en dagligvarebutik, jf. planlovens detailhandelsregler, endrer pa, at reglerne om by-
vaekst ikke vil finde anvendelse.

Vi bemeerker i forleengelse heraf, at vi ikke har foretaget nogen selvsteendig vurdering i henhold til plan-

lovens detailhandelsregler vedragrende spgrgsmalet om, hvorvidt der vil kunne planleegges for en dag-

ligvarebutik pa den pageeldende placering.

Vejle, 10. oktober 2022

Jens Flensborg Mark Christian Walters
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